В Московский городской суд
Адрес: ул. Богородский Вал, 8, Москва, 107076
От _____________ФИО
Зарегистрированного по месту жительства 

по адресу: _____________,

г. ______________, ул. ____________, д._, кв.__

Представитель по доверенности:

______________________________________
ЖАЛОБА

на вступившее в законную силу постановление суда

             Постановлением Мещанского районного суда, г. Москвы, от ________г., _______________, был признан виновным и привлечен к административной ответственности, за совершение правонарушения предусмотренного ч.3 ст. 18.8 КоАП РФ. Ему назначено наказание в виде административного штрафа в размере 5000 (пять тысяч) рублей, с административным выдворением за пределы Российской Федерации, в форме контролируемого самостоятельного выезда из Российской Федерации. 

             В ходе судебного заседания _____________ полностью признал свою вину, пояснил, что действительно  совершил правонарушение, указал, что не смог своевременно уехать из России по семейным обстоятельствам.

             При назначении наказания суд в своем постановлении указал, что учел обстоятельства и характер совершенного _____________  правонарушения, данные о его личности, согласно которым, он не привлекался по гл. 18 КоАП РФ, отсутствие постоянного заработка и места жительства на территории страны пребывания, в связи с чем, пришел к выводу  о необходимости назначения наказания в виде административного штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией статьи, с административным выдворением за пределы РФ.       

              С указанным выводом суда не согласен, считаю, что наказание ______________, назначено чрезмерно суровым, судом формально учтены обстоятельства и характер совершенного преступления, не учтены, обстоятельства смягчающие административную ответственность и оставлено без внимания отсутствие обстоятельств отягчающих административную ответственность.

             Так, согласно ст. 3.1 КоАП РФ, 1. Административное наказание является установленной государством мерой ответственности за совершение административного правонарушения и применяется в целях предупреждения совершения новых правонарушений как самим правонарушителем, так и другими лицами. 2.Административное наказание не может иметь своей целью унижение человеческого достоинства физического лица, совершившего административное правонарушение или причинение ему физических страданий.

              В соответствии с ч.2 ст.4.1 КоАП РФ, при назначении наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства смягчающие административную ответственность и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.

_____________., прибывший в Российскую Федерацию _________ января 2014 года в порядке, не требующем получения визы, по истечении установленного срока пребывания (11 февраля), действительно своевременно не  выехал из Российской Федерации. Чем нарушил требование п.2 ст.5 Федерального закона №115 –ФЗ от 25.07.2002 г. «О правовом положении иностранных граждан и лиц без гражданства в РФ». 

             Причина, в соответствии с  которой ____________ допустил нарушение закона, являются действительно «семейные обстоятельства», о которых суд формально упомянул в своем решении. 
              Так из приобщенных документов следует, что ____________ женат, имеет несовершеннолетнего ребенка 15.07.2010 года рождения. На момент необходимого выезда, его супруга была на последнем месяце беременности вторым ребенком. Выехать с семьей за пределы РФ, он не мог, опасаясь за жизнь и здоровье своей супруги и еще не родившегося на тот момент ребенка. 
              12.02.2015 года у моего доверителя родился сын – _______________. О чем свидетельствует приложенная к данной жалобе копия свидетельства о рождении. 

              После рождения ребенка на плечи ______________ легла обязанность обеспечения своей семьи всем необходимым для жизни. А требуемый  законом, своевременный выезд за пределы Российской Федерации поставил бы семью _____________с учетом новорожденного ребенка, в затруднительное материальное положение. Кроме того, разрыв семьи, в такой ответственный период жизни, когда  в семье новорожденный ребенок, как правило, наносит существенную психологическую травму, как супругам, так и несовершеннолетним детям.  Также в Москве, проживает мать ________________, которая имеет вид на жительство, место жительство и постоянную регистрацию в Москве.
             Семья ________________., планировали в строгом соответствии с законом получить гражданство России.  После рождения второго ребенка на территории России,  ____________, начал узнавать информацию, собирать необходимые документы для процедуры оформления гражданства, получил юридическую консультацию, убедился в наличии реальной возможности получить гражданство России, переехать на постоянное место жительство и обеспечить своим детям стабильную, полноценную жизнь. 

             Учитывая все изложенные обстоятельства, ___________, несмотря на ответственность, вынужден был нарушить закон, думая исключительно о своей семье, детях и возможности исправить впоследствии сложившуюся ситуацию, однако, был выявлен и привлечен к административной ответственности, выдворен за пределы России.
              Считаю, что изложенные обстоятельства, могли быть учтены судом, как обстоятельства смягчающие ответственность _______________ и приняты во внимание при назначении наказания. 

              Что касается обстоятельств, отягчающих административную ответственность, считаю, что в данном случае они отсутствуют. Так __________________, ранее не судим, к административной ответственности также ранее не привлекался, правонарушений не совершал, каких либо тяжких последствий от его действий не наступило.

                При таких обстоятельствах, считаю, что у суда имеются основания для изменения постановления судьи Мещанского районного суда, в части назначенного по ст. 18.8 ч.3 КоАП РФ, административного наказания в виде административного выдворения за пределы Российской Федерации, ограничившись назначением штрафа. 

                 В соответствии с постановлением Пленума Верховного суда РФ № 5 г. Москва 24 марта 2005 г., «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях»: следует также учитывать, что выдворение лица из страны, в которой проживают члены его семьи, может нарушать право на уважение семейной жизни, гарантированное пунктом 1 статьи 8 Конвенции о защите прав человека и основных свобод. Поэтому при назначении наказания в виде административного выдворения за пределы Российской Федерации судья должен исходить из действительной необходимости применения к иностранному гражданину или лицу без гражданства такой меры ответственности, а также из ее соразмерности целям административного наказания, с тем, чтобы обеспечить достижение справедливого баланса публичных и частных интересов в рамках производства по делу об административном правонарушении. При этом конкретные обстоятельства, связанные с совершением административного правонарушения (длительность незаконного нахождения на территории Российской Федерации, повторное или неоднократное привлечение к административной ответственности и т.д.), подлежат оценке в соответствии с общими правилами назначения административного наказания, основанными на принципах справедливости, соразмерности и индивидуализации ответственности. 
              В силу положений ст. 8 Конвенции о защите прав человека и основных свобод, каждый имеет право на уважение его личной и семейной жизни. Не допускается вмешательство со стороны публичных властей в осуществление этого права, за исключением случаев, когда такое вмешательство предусмотрено законом и необходимо в демократическом обществе в интересах национальной безопасности и общественного порядка, экономического благосостояния страны, в целях предотвращения беспорядков или преступлений, для охраны здоровья или нравственности, или защиты прав и свобод других лиц.

               В Постановлении от 14 февраля 2013 г. № 4-П Конституционный Суд Российской Федерации также признал, что устанавливаемые в законодательстве об административных правонарушениях правила применения мер административной ответственности должны не только учитывать характер правонарушения, его опасность для защищаемых законом ценностей, но и обеспечивать учет причин и условий его совершения, а также личности правонарушителя и степени его вины, гарантируя тем самым адекватность порождаемых последствий (в том числе для лица, привлекаемого к ответственности) тому вреду, который причинен в результате административного правонарушения, не допуская избыточного государственного принуждения и обеспечивая баланс основных прав индивида (юридического лица) и общего интереса, состоящего в защите личности, общества и государства от административных правонарушений. 

           С учетом изложенного, а также фактических обстоятельств настоящего дела, считаю, что в данном случае, назначение  административного наказания в виде административного выдворения за пределы Российской Федерации, чрезмерно сурово, и не соответствует тяжести совершенного правонарушения, назначено без учета смягчающих обстоятельств, без фактического учета личности, без учета обстоятельств совершения правонарушения. Также назначенное наказание  противоречит требованиям ст. 8 Конвенции о защите прав человека и основных свобод. 

              В связи с чем, полагаю, что у суда достаточно оснований для принятия решения об изменении постановления Мещанского районного суда от 01.06.2015 г, в отношении _____________ путем исключения из него указания о назначении наказания в виде административного выдворения за пределы Российской Федерации в форме контролируемого самостоятельного выезда из Российской Федерации.

.

     На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 30.13, 30.14, 30.17 КоАП РФ,

 

ПРОШУ:
          Постановление Мещанского районного суда от ________________ года, в отношении _________________, изменить, исключив из него указания о назначении наказания в виде административного выдворения за пределы Российской Федерации в форме контролируемого самостоятельного выезда из Российской Федерации.
Приложение:

1. Копия жалобы.

2.Копия постановления Мещанского районного суда г. Москвы, от _______________.

3. Копия свидетельства о рождении.

4. Копия свидетельства о рождении.

5. Копия паспорта _____________, с нотариально заверенным переводом.

6.Копия паспорта супруги  _____________ с переводом.

7. Копия паспорта _____________
8. Копия вида на жительства иностранного гражданина матери.

9. Копия свидетельства о рождении 

10. Копия свидетельства о расторжении брака с нотариально заверенным переводом 

11. Копия свидетельства о заключении брака 

12. Копия свидетельства о заключении брака 

13.Копии платежных документов.

14. Копии доверенности.

«___» ________201_____                                 Представитель по доверенности 

                                                                                             _________  

